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Аннотация. В статье предложена методика отбора и ранжирования зарубежных 
журналов открытого доступа, при которой учитываются ряд библиометрических 
показателей, а также стоимость обработки статьи. Анализ применения методики 
проводился на примере индексируемых в Scopus журналов тематического направ-
ления «Клеточная биология». На этой основе был составлен ранжированный список 
зарубежных журналов открытого доступа, рекомендованный учёным для публика-
ции статей. Эта методика универсальна и может быть применена к журналам раз-
ных тематических направлений. Для выделения «ядра» и ведущих журналов было 
использовано распределение по закону Брэдфорда. При ранжировании журналов, 
выделенных при помощи данного распределения, был составлен итоговый список 
из 17 зарубежных журналов открытого доступа в области клеточной биологии (два 
из которых не взимают плату за обработку статьи), являющийся дополнительным 
ориентиром для учёных при выборе того или иного журнала для публикации своих 
работ.
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Abstract. The article provides a methodology for selecting and further ranking foreign 
open access journals. This methodology takes into account several bibliometric indica-
tors, as well as an article processing charge. The analysis of applying the methodology 
was carried out using the example of journals indexed in Scopus (thematic category – 
“Cell Biology”). Proceeding on this basis, the author has compiled a ranked list of foreign 
open access journals recommended for publishing research articles. The methodology is 
universal and can be applied to selecting journals in different subject areas. The Bradford 
distribution was used to distinguish the “core” and leading journals. While ranking the 
journals selected by this distribution, a final list of 17 foreign open access journals in the 
field of cellular biology was compiled (two of them do not charge a publication fee). It is 
an additional guide for researchers when choosing a journal to publish their works.
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ВВЕДЕНИЕ

Журналы открытого доступа (ОД) играют важную роль в научной 
коммуникации, предоставляя исследователям быстрый доступ к 
актуальной информации. Публикации в таких изданиях получают 

широкое распространение среди исследователей, т. к. они сразу становятся 
доступными, что способствует повышению показателей цитируемости [1]. 
Кроме того, такие публикации расширяют географию читательской ауди-
тории и ускоряют распространение результатов исследований. Увеличение 
количества журналов ОД создаёт проблему выбора качественного издания 
для учёных. В Directory of Open Access Journals1 (DOAJ), по данным на май 
2024 г., отражено около 20 500 журналов ОД, и их число постоянно растёт.

При таком многообразии журналов учёному рекомендуется при выборе 
качественного издания руководствоваться следующими принципами: статус 
индексирования в международных базах данных, а также прозрачность в 

1	  Directory of Open Access Journals (DOAJ). URL: https://doaj.org/ (дата обращения: 02.05.2024).
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отношении рецензирования, редакционной коллегии и политики для авто-
ров. Консультация с библиотекарями предлагается как один из вариантов, 
которым авторы могут воспользоваться при выборе качественного журна-
ла для публикации результатов своего исследования [2]. Исследователи из 
Германии в рамках проекта B!SON, выяснили, что учёные выбирают науч-
ные журналы для публикации своих результатов исходя из различных па-
раметров: естественно-технические специалисты ориентируются на науко-
метрические показатели, в то время как гуманитарии обращают внимание 
на стоимость публикации. Важными критериями отбора издания выделены: 
индексация в международных базах данных, вопросы авторского права и 
язык публикации. При принятии окончательного решения авторы обращают 
внимание на наличие у статьи DOI, индексацию в DOAJ, сотрудничество их 
организации с журналом для дальнейшего покрытия расходов на статью, 
содержание издания и возможность сохранения авторских прав на графику 
и текст [3].

В настоящее время разрабатывается множество онлайн-инструментов, по-
могающих авторам в выборе подходящего для публикации журнала. Многие 
из них основаны на алгоритмах сравнения названия и аннотации рукописи с 
уже опубликованными статьями в соответствующих изданиях. Рядом авто-
ров изучены возможности таких ресурсов, как Jot (поиск среди биомедицин-
ских журналов) [4], JANE, JournalGuide и Springer Journal Suggester [5], а 
также Manuscript Matcher от Clarivate [6]. Хотя данные инструменты могут 
быть полезны для первичного поиска изданий, необходимо выбирать подоб-
ные сервисы с осторожностью, так как каждый из них имеет свои критерии 
поиска и подбор осуществляется только из тех журналов, которые входят в 
базу данных сервиса [5; 7].

Быстрые темпы роста количества издающихся журналов с каждым днём 
всё больше обостряют проблему выбора качественного издания. В связи с 
этим встаёт вопрос о необходимости разработки методических рекоменда-
ций, которые позволят исследователям сориентироваться в большом потоке 
журналов и отобрать наиболее качественные из них. При анализе россий-
ской и зарубежной практики по методике ранжирования журналов можно 
выделить два основных направления: использование библиометрической 
(количественной) и экспертной (качественной) оценки [8]. Многие учёные 
считают, что лучше всего использовать совместно два этих метода (в лите-
ратуре это называется гибридным методом), так как по отдельности каждый 
из них имеет свои недостатки [8; 9; 10].

Библиометрический анализ – это количественный метод оценки научных 
работ, позволяющий определить важность и актуальность материалов иссле-
дователей. Он основан на ключевых показателях, таких как импакт-фактор 
журнала, CiteScore, SJR, SNIP, индекс Хирша, индекс влияния статьи, ин-
декс Херфиндаля (по цитирующим журналам) и др. Благодаря библиоме-
трии исследователи могут быстрее и точнее выбирать релевантные работы, 
следить за динамикой их публикаций, оценивать продуктивность учёных 
и научных организаций. О. В. Третьякова рассмотрела возможность при-
менения библиометрических индикаторов в ранжировании экономических 
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журналов [11]. С 2016 по 2020 г. Белорусский национальный технический 
университет проводил исследования по созданию методики отбора сериаль-
ных изданий различных тематик (в основном естественного и технического 
направления), основанной на использовании цитат-анализа. Итогами данной 
работы стали ранжированные списки журналов, а также разработка реко-
мендаций по отбору научных сериальных изданий для улучшения информа-
ционного обслуживания специалистов естественно-технического профиля 
[12]. Осуществляют оценку журналов, используя данные индикаторы, также 
в сфере компьютерных наук [13] и вирусологии [14]. Исходя из вышесказан-
ного, можно отметить, что набор библиометрических индикаторов является 
общим для любых тематических направлений, что позволяет разработать 
универсальную методику для отбора и ранжирования журналов. Одним из 
главных условий, по мнению некоторых авторов, является использование 
именно комплекса библиометрических индикаторов, а также их динамика 
[12]. Д. Эпштейн в своей работе утверждает, что составление рейтинга на 
основании одного показателя не обеспечивает значимость и качество пери-
одического издания, а также может приводить к манипулированию этими 
показателями при изолированном использовании [15].

В России на сегодняшний день разработано несколько методик и рекомен-
даций по работе с журналами: по поиску, отбору и ранжированию. В каждой 
из них используются количественные методы их оценки. А. В. Глушановский 
предложил методику ранжирования зарубежных журналов, входящих в Web 
of Science (WoS), предпочтительных для публикации российских авторов. 
Она подходит для различных тематических направлений. Для ранжирования 
автор использует следующие библиометрические показатели: импакт-фактор 
журнала, процент публикуемых в нём российских статей, средняя и относи-
тельная их цитируемость [16].

Свою методику составления списков рекомендованных журналов по раз-
личным направлениям науки предложили И. В. Михайленко и М. В. Гончаров. 
Авторами разработан алгоритм отбора журналов, основанный на уникально-
сти тематики, их индексировании в крупных международных базах данных 
WoS и Scopus, включении в 1-й или 2-й квартили по SJR и JCR, а также 
отсутствии в «чёрных» списках. Журналы проходят через данный фильтр 
и если они соответствуют всем критериям, то попадают в итоговый список 
рекомендованных изданий [17].

Ассоциацией научных редакторов и издателей опубликованы методиче-
ские рекомендации по подготовке и оформлению научных статей в журна-
лах, индексируемых в международных наукометрических базах данных, в 
рамках которых рассмотрены этапы подготовки статьи, а также изложен 
процесс поиска издания, в котором её можно опубликовать. Данной ассоциа-
цией предложены ресурсы, на которых можно осуществлять отбор журналов, 
критерии их оценки, а также параметры по выявлению недобросовестных, 
«хищнических» журналов [18].

В работе Б. Ласло рассматриваются признаки, по которым можно рас-
познать «хищнические» журналы, а также предложены онлайн-ресурсы, 
помогающие исследователю найти нужные издания [19]. При поиске науч-
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ной информации также не рекомендуется пользоваться только одним Google 
Scholar, т. к. там, помимо статей из обычных журналов, могут встречаться 
и материалы, опубликованные «хищническими» изданиями [20]. Ответом 
на эту растущую проблему стала разработка китайскими учёными системы 
Academic Journal Predatory Checking по выявлению «хищнических» жур-
налов, созданной на основе методов машинного обучения. Система помогает 
авторам принять решение при выборе издания для подачи своих рукописей. 
В настоящее время она апробируется исследователями нескольких научных 
центров Тайваня [21].

Рядом авторов проведены исследования по изучению аудитории, публи-
кующейся в «хищнических» журналах, а также причины, по которым они 
это делают. В рамках данных исследований были выявлены следующие при-
чины: стремление к академическому продвижению, выплата поощритель-
ных надбавок, страх потери работы и давление принципа «публикуйся или 
умри», неспособность публиковаться в высокорейтинговых изданиях, недо-
статок осведомлённости [22; 23; 24]. В ходе исследования было выявлено, 
что около 85% авторов из развивающихся стран, таких как Индия, Нигерия 
и Турция, публикуются в таких журналах [23].

На протяжении последних лет многие учёные стали уделять внимание 
изучению «чёрных» списков, в которых сосредоточены «хищнические» жур-
налы. Так, рядом авторов выявлено, что критерии включения журнала в та-
кие списки непрозрачны и могут нести риски субъективизма и предвзятости 
как со стороны эксперта, так и со стороны оцениваемого субъекта. Поэтому 
авторами не рекомендуется использовать подобные списки для принятия 
окончательного решения относительно публикации [25; 26; 27; 28].

Исходя из вышесказанного, можно отметить, что единого алгоритма 
по ранжированию журналов нет. Большинство исследователей использу-
ют различные библиометрические показатели для построения таких рей-
тингов. Также широко изучается вопрос использования «чёрных» списков. 
Поскольку, на наш взгляд, ранжированию журналов ОД уделено недостаточ-
но внимания, то целью данной работы стала разработка методики отбора и 
ранжирования зарубежных журналов ОД по различным отраслям наук для 
возможности дальнейшего составления перечней рекомендованных жур-
налов, призванных помочь исследователям в поиске высокорейтинговых 
зарубежных изданий ОД.

МЕТОДИКА

При разработке методики по работе с журналами ОД за основу были взя-
ты две вышеупомянутые методики, предложенные И.  В.  Михайленко 
и М.  В.  Гончаровым (на этапе первичного отбора изданий), а также 
А. В. Глушановским (на этапе ранжирования). Каждый этап имеет опреде-
лённый набор рекомендаций. Всего можно выделить три этапа.

1 этап – поиск и отбор зарубежных журналов ОД на крупных междуна-
родных ресурсах ОД.
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Отбор осуществляется на платформах DOAJ, Dimensions, Scimago Journal 
& Country Rank и The Lens. Данные платформы позволяют расширить список 
зарубежных журналов ОД по сравнению с поиском только в DOAJ, что соот-
ветствует утверждению Б.-К. Бьёрка [29]. Для поиска на данных платформах 
необходимо настроить все фильтры максимально одинаково, чтобы выборка 
была релевантной. В качестве основных фильтров на данных ресурсах можно 
использовать:

	� тематическое направление;
	� наличие открытого доступа;
	� наличие лицензий Creative Commons;
	� тип документа (журнал).

После проведения поиска с каждой из платформ осуществляется выгрузка 
полученных данных в единую таблицу Excel. Далее в рамках этого списка 
удаляются дубликаты журналов, которые были найдены одновременно на 
разных платформах. Итоговый перечень проверяется на отсутствие изданий 
в «чёрных» списках – Beall’s List и «Диссеропедия».

2 этап – определение показателей цитируемости, квартиля, наличия ин-
дексации в международных база данных, а также стоимости обработки ста-
тьи.

После того как был получен первичный список журналов открытого до-
ступа, по каждому из них собираются данные за пределами вышерассмо-
тренных платформ. Сведения о стоимости публикации (article processing 
charge или APC), модели открытого доступа и наличии лицензий получаем 
на сайтах самих журналов. Данные по цитированию, такие как SJR, SNIP 
и CiteScore, собираются на сайте Scopus, там же смотрим наличие индекса-
ции. Присутствие издания в WoS определяем на сайте этой базы данных2. 
Квартиль по Scimago Journal Rank узнаём на сайте Scimago. В 2022 г. был 
разработан «Белый список» журналов, поэтому дополнительно ещё проверя-
ем их наличие в данном списке на сайте Российского центра научной инфор-
мации. Полученные данные добавляем к каждому из найденных журналов 
в уже имеющемся табличном файле.

3 этап – работа с полученными данными и дальнейшее ранжирование 
журналов.

После того как все данные собраны и структурированы, настраиваются 
фильтры и далее, исходя из целей и задач исследователя, эти данные мож-
но использовать для проведения дальнейшего анализа, составления спи-
сков рекомендованных журналов по разным тематическим направлениям. 
Например, можно, сведя все полученные данные из разных мест в одно, проа-
нализировать «публикационный ландшафт» журналов открытого доступа ис-
следуемого направления (какие страны лидируют, доля бесплатных изданий 
и т. д.). На данном заключительном этапе также проводится ранжирование 
и составление списков рекомендованных журналов.

2	  Scopus и WoS на момент написания статьи имеют ограниченный функционал, но возможность найти кон-
кретный журнал и его наукометрические показатели (в Scopus) есть.
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Ранжирование в данной методике предлагается проводить с помощью за-
кона Брэдфорда. Он позволяет оценить распределение статей определённой 
тематики путём деления периодических изданий на три группы с равным 
количеством статей в каждой из них. Первая группа («ядро») включает в 
себя 1/3 статей в малом количестве тематических журналов. Вторая группа 
содержит в себе уже большее их количество, относящихся к смежным обла-
стям. Третья – «периферийная» – группа включает в себя большое количе-
ство политематических журналов, где в единичных случаях можно встретить 
статьи изучаемой тематики [30]. В некоторых работах изучалось применение 
закона Брэдфорда не только в рамках распределения статей в журналах, так, 
например, в своей работе Ш. Р. Стивенс изучила распределение показателей 
цитирования в изданиях [31].

В рамках разработанной нами методики используется закон Брэдфорда 
для оценки распределения библиометрических показателей. Научные жур-
налы разделяются на три части (первая – «ядро», вторая – журналы с высо-
кими библиометрическими показателями, третья – журналы с невысокими 
библиометрическими показателями), которые содержат примерно равное их 
количество, и распределяется оно следующим образом: 1:n:n2. По каждому 
из библиометрических показателей журналы располагаются в порядке убы-
вания и разделены на три части. Для проведения дальнейшего ранжирова-
ния и составления итогового списка рассматриваются журналы, которые по 
всем библиометрическим показателям находятся в 1-й и 2-й частях. Сначала 
составляются рейтинговые списки по каждому из показателей, затем они 
сортируются по убыванию каждого из них и возрастанию стоимости обра-
ботки статьи. Журналам в каждой из сортировок присваивается ранг (место 
в отсортированном списке), после чего определяется общий ранг – сумма 
мест журнала при ранжировании по каждому из показателей. Издание с 
наименьшей суммой мест получает наивысший итоговый ранг.

РЕЗУЛЬТАТЫ

Апробация методики проведена на журналах тематического направления 
«Клеточная биология» (Scopus). По указанной теме на платформах DOAJ, 
Dimensions, The Lens и Scimago Journal Rank найдено 95 изданий ОД. Далее 
данный перечень проверялся на отсутствие журналов в «чёрных» списках, 
вследствие чего исключено пять наименований. Также были исключены 13 
журналов, в которых не было некоторых библиометрических показателей 
или информации о стоимости публикации. Итоговый список включил в себя 
77 журналов ОД по клеточной биологии. Его ранжирование с распределе-
нием Брэдфорда размещено в Zenodo [32]. Далее для составления итогового 
ранжированного списка были отобраны 17 журналов ОД, которые по всем 
библиометрическим показателям находились в 1-й и 2-й частях и в дальней-
шем стали ранжироваться с присвоением итоговых рангов.
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Таблица 1
Список ранжированных журналов по клеточной биологии

Table 1
List of ranked journals on cell biology

Название  
журнала

h5-ин-
декс SJR SNIP CiteScore APC, $

Место

h5-ин-
декс SJR SNIP CiteScore APC Сумма

Annual Review 
of Plant Biology 68 8,131 5,879 42,5 0 13 4 1 2 1 21

Cancer Cell 153 12,578 5,274 52,9 9350 2 1 2 1 16 22

Genome Biology 124 9,249 3,476 25,5 5290 4 3 3 4 13 27

Blood 158 4,927 2,983 21,9 5000 1 5 4 7 12 29

Molecular Cell 149 9,541 2,773 29,2 9350 3 2 5 3 17 30

Cell Death & 
Differentiation 93 3,558 2,211 23,5 5490 7 7 7 6 14 41

Journal of 
Extracellular 
Vesicles

77 3,525 2,086 23,9 4410 10 8 8 5 10 41

Journal of 
Biomedical 
Science

66 2,520 2,367 18,5 0 14 12 6 9 2 43

Protein & Cell 65 3,367 2,047 19,2 2570 15 9 9 8 3 44

Aging Cell 79 2,738 1,580 15,0 3350 9 11 13 10 7 50

Cellular and 
Molecular Life 
Sciences

95 2,371 1,825 12,8 4290 6 13 10 14 9 52

Cell Death & 
Disease 120 2,188 1,567 14,3 4790 5 14 14 11 11 55

Molecular 
Metabolism 70 2,809 1,779 12,6 3870 12 10 11 15 8 56

International 
Journal of 
Biological 
Sciences

76 1,750 1,620 14,0 2937 11 17 12 12 5 57

Journal of Cell 
Biology 91 3,664 1,509 13,3 6000 8 6 15 13 15 57

Journal of Lipid 
Research 62 1,934 1,461 11,7 2800 16 15 16 17 4 68

Cell 
Communication 
and Signaling

59 1,868 1,435 11,9 3290 17 16 17 16 6 72

Список изданий, представленный в табл. 1, отсортирован по возрастанию 
итогового ранга и включает в себя 17 журналов ОД, два из которых не взима-
ют плату за обработку статьи и относятся: один – к «бриллиантовой» модели 
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ОД, когда автору не нужно оплачивать сбор за обработку статьи, чтобы статья 
вышла в открытом доступе, второй – к модели ОД под названием «подписка 
на открытый доступ», при которой журнал продолжает брать деньги с ин-
ституциональных подписчиков, а когда собирается нужная сумма, то в от-
крытый доступ выставляется номер данного журнала либо все номера за год 
(автор по такой модели публикацию не оплачивает). Каждое из 17 изданий 
индексируется в базах данных WoS и Scopus, имеет Q1 (SJR). Около 65% 
(11 журналов) имеет «золотую» модель ОД, когда автор обязан заплатить за 
публикацию в открытом доступе. Четыре журнала (около 23,5%) имеют «ги-
бридную» модель ОД, когда автор решает сам, публиковать ему свою работу 
платно в открытом доступе или бесплатно, но тогда статья будет доступна 
только по подписке.

Полученный нами список демонстрирует факт того, что среди высокорей-
тинговых зарубежных журналов ОД по клеточной биологии крайне мало тех, 
которые предлагают автору бесплатно опубликовать свою работу. Данный 
тезис находит подтверждение в работе исследователей, которые показывают, 
что биологические журналы имеют самые высокие размеры APC (т. к. у них 
самое высокое финансовое обеспечение в виде различных грантов и т. д.), за 
ними следуют издания в области медицинских и физических наук, в то время 
как гуманитарные науки имеют одни из самых низких APC [33]. В одном из 
ранних исследований нами был составлен список из рекомендованных зару-
бежных журналов открытого доступа в области библиотечного дела, который 
также наглядно показывает, что среди гуманитарных высокорейтинговых 
изданий можно предложить автору больше бесплатных журналов с открытым 
доступом по сравнению с биологическими [34].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

На основе изучения существующих методик была разработана методика от-
бора и ранжирования зарубежных журналов открытого доступа, которая 
предоставляет учёным возможность выбора издания для публикации своих 
работ. Данная методика апробирована на журналах открытого доступа по 
тематическому направлению «Клеточная биология» (её можно применять 
и к другим областям науки, т. к. она универсальна). Согласно результатам 
исследования, для выделения ядра и «активной» (или «ведущей») части 
журналов (с точки зрения библиометрических показателей) можно восполь-
зоваться законом Брэдфорда. По итогам ранжирования был составлен список 
из 17 ведущих изданий в области клеточной биологии, два из которых не 
взимают плату за обработку статьи. Помимо этого, все 17 журналов индек-
сируются в базах данных WoS и Scopus, имеют Q1 (SJR), а также входят в 
недавно созданный «Белый список» журналов Российского центра научной 
информации. Большая часть, или 11 журналов (около 65%), относится к 
«золотой» модели ОД, 4 (23,5%) – к «гибридной», по одному журналу – к 
«бриллиантовой» и такой модели ОД, как «подписка на открытый доступ».

В заключение можно отметить, что методика может использоваться как 
библиотекарями для составления тематических ранжированных списков 



188

Управление наукой: теория и практика  n  Том 6, № 3. 2024.

Информационная среда и проблемы цифровизации

высокорейтинговых изданий открытого доступа, которые они могут сформи-
ровать по запросу исследователя, так и самими учёными. Списки, составлен-
ные при помощи данной методики, могут использоваться специалистами в 
качестве дополнительного ориентира при принятии окончательного решения 
в выборе того или иного журнала для публикации своей работы.
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